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Ana Crislina de Moraes

Antenari Travisan Neto

Carlos Suplity de Figuelredo Forbes
Cristiano Carlos Kozan

Eduardo Migliora 2obaran

Efinor Cristofarg Cotait

Guitherme Favare Corvo Ribas

Kevin Louis Mundie

Marco Vanin Gasparelld

Palricia Ferteira Nakahara Machado
Rafael Fathri D'Avila

Ricardo Palermost de Carvalhg a Villela
Radolpho de Qliveira Franco Prolasio

Helena ce Araujo Lopes Xavier
Sérgia Leal Martirez

Alexandre Evaristo Pinto
Beatriz Fausting Franga
Bruno Ferreira Carrigo
Cesar Auguslo Rodrigues de Carvalho
Danusa Peteira Fernandes

* Diego Herre:a Alves ge Maraes
Eduardo Giuliani Marcandes Rocha

Entica Spini Romanielo
Fabisna Sgarbiero
Femanda Lopes Correa
Francisco Amaral de Almaida Sampaio
Francisco Lobello ¢e Oliveira Rocha
Gabriela Miranda Naves
Giovanna da Almeida Rizzo
Ivam Pirnenta Passos
Juhiana Martins Skelimavski Gaia da Shveira
Larissa Kosuj) Toyomato
Lidiane Neiva Martins Laga
Lutiana Rodrigues da Silva Martinez
Luiza Cardeai Manorano
Maria Qlivla Jungueira da Rocha Azevedo
Marina Cavalcanie Tavares
Marina Del'Orio Carvalho Martins
Mario Fioratli Neto
Nadia Teresinha Demolingr Lacerda ca Siiva
Renata Rezelij Ambrosio
Sérgio Eduarde Rodrigues da Silva Martinez
Tayana Maria Fucco Marting da Silva
Thiago Luis Carballo Ehas
Thyago de Freitas Barrelte
Tomas Filipe Schoeller Borges Ribeiro Paiva
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EXCELENTISSIMO SENHCR DQUTOR JUIZ FEDERAL DA 72 VARA FEDERAL DA
SECAO JUDICIARIA DO DISTRITO FEDERAL.

PROCESSO N° 38109-83.2012.4.01.3400

TIM CELULAR S.A. ("TIM"), nos autos da AGAO CIVIL PUBLICA
ajuizada pela ASSOCIAGAO NACIONAL PARA DEFESA DA CIDADANIA, MEIO
AMBIENTE E DEMOCRACIA - AMARBRASIL, tendo em vista a r. decisdo de fls. 76/77,

vem a V.Exa., por seus procuradores {docs. 1/2), manifestar-se acerca do pedido de tutela

antecipada, pelos motivos de fato e de direito a seguir aduzidos: i
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! - SINTESE DA DEMANDA

1- A Autora ajuizou a presente Agao Civil Publica contra a TIM &
i

Qutras sustentando que enviou Oficio 4 Agéncia Nacional de Telecomunicagdes-ANATEL

requerendo informagbes scbre os riécos 4 salde e volume de impostos sonegados em

razdao da venda ilegal dos aparelhos sem o selo e homologagdo da ANATEL, os *
denominados pela Autera como aparélhos “ding-ling”.

2- Segundo a Autora, hé a estimativa de que “os dilo equipamentos
‘ding-ling’ (ndo) homologados e em operagae junto as prestadoras ocuparfam enire 35% e

48% da planta”, o que seria enlre "35 e 50 milhdes de aparethos 'ding-ling’ em operagéo
' junto ds rés/prestadoras’.

3- A Autora entende que "é e semgpre foi possivel as rés/operadoras

de telefonia mdvel identificar @ bloquear o servigp aos terminais ‘ding-ling/piratas’,
distinguindo-0s dos terminais com o selo de homologagdo da Anatefl”.

4- Partindo de tais premissas, a Autora requereu a concessac de
tutela antecipada, da seguinte forma: |

“a) seja determinado as rés/operadoras absterem-se quanto 4 homologagao

g prestacdo de servigds a quaisquer novos terminais que ndo tenham o

SELO E HOMOLOGAGAQ DA ANATEL nos aparelhos, nas baterias e nos

cabos que acompanham o equipamentc;

b) seja determinado as résioperadoras para que, no praze de 180 {cento e

oilenta) dias, promovam o blequeio e suspensac dos servigos de todos os

terminais/aparethos de:telefonia mdvel em operag&o, que nao possuam o ‘
~ SELO DE HOMOLOGACAQ DA ANATEL, sob pena de pagamento de multa |

diaria de R$5 mihdes de reais, a serem revertidos: 25% (vinte e cinco por :

cento) em favor das entidades de defesa da cidadania, meio ambiente e

democracia de escolha do juizo; 25% (vinte e cinco por cenlo) para |

entidades de tratamento e prevengao de cancer; 25% {vinte e cinco por

cento) em favor das APAEs — Associagbes de Pais e Amigos dos

Excepcionais; @ 25% (vinte e cinco por cento) para a ANDE - Associagao

Nacional de Equoterapia, com sede em Brasilia;

¢} seja determinado que, no mesmo prazo de 180 {cenlo e oitenta) dias, as

résloperadoras promovam a substituigdo, sem &nus, e sem solugdo de

continuidade do servigo, de todos os portadores de aparelhos ‘ding-ling’ em

operaqao no pars;

d) seja determinado as rés/operadoras determinar a retengao e destinagéo

na forma da lei do lixo de aparelhos, baterias e cabos ‘ding-ling’ substituidos

pelos equipamentos com SELO DE HOMOLOGAGAO DA ANATEL, ,@k

e) seja determinacdo @ ANATEL intervir no ordenamento acministrativo para

o acompanhamento das determinagdes judiciais deste julzo, junto as L ‘
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résfoperadoras, cumprindo © seu mister de agéncia reguladora e
fiscalizadora dos servigos;

f) seja determinado & ANVISA - Agéncia de Vigildncia Sanitaria para que,
no praze de 15 {quinze) dias apresente Resolugdo, proposta efou plano, em
conjunto ou isoladamente, para impor as rés/operaderas a obrigagdo de
advertir ao consumidor nas pegas publicitarias do negécié e servigo de
telefonia mdvel celular dos riscos para a saude pela compra e uso de
aparelhos de telefonia mével sem o SELO DE HOMOLOGAGCAC DA
ANATEL ~ de forma expressa com texto e locugdo perfeitamente audivel,
no radio, na televiséo, jornal e internet.”

5- No entanto.'o pedido de tutela antecipada em questdc sequer
merece ser apreciado, na medida em que existe questdo de ordem publica que, ao ser
analisada por V.Exa., certamente déré ensejo & extingdo desta Agdo Civil Plblica, sem
julgamento de merito, no minimo com relagdo a TIM.

6- Ainda que esta demanda ndo seja extinta de pronto, o que
realmente s0 se admite por hipdlese, restard demonstrado que estio ausentes os
requisitas necessarios para a concessao do provimento de urgéncia pleiteado.

Il - DAILEGITIMIDADE PASSIVA DA TiM

7- A Autora reqfuereu, em sede de tutela antecipada, que a TIM {e as
demais Rés) seja obrigada a, no prazo de 180 dias, promover o “bloqueio e suspenséo dos
servicos de todos 0S terminafs/apejre!hos de telefonia move, em operagdo, que néo
possdam 0 SELO DE HOMOLOGAéﬁO DA ANATEL, sob pena de pagamento de muila
didria de R$5 mithbes de reais”.

8- Por outro Jado, a Aulora requereu que, no mesma prazo de 180

dias, “as rés/operadoras promovam a substituigdo, sem 6nus, e sem solugao de
continuidade do servico, de todos os partadores de aparelhos ‘ding-ling’ em operagao no

pais” (grifos nossos).

8. No entanto, a TIM nido possui qualquer controle sobre a

venda, por terceircs, de aparelhds que nio sido certificados e homologados pela

ANATEL. /é | | w{
| -
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10- Em primeiro lugar, note-se que compete ao Poder Pulblico
gerenciar a entrada de produtos clandestinos nc pais, e ndo a TIM, empresa privada que
prestado servigo de telefonia mavel & populacio.

11- Compete ao Poder Publico a reten¢ao dos materiais que ndo
esldo de acordo com as Normas de seguranga do pais e que ndo permetiriam o
recolhimento dos impostos previstos em Lei.

12- Como se rdo bastasse, frise-se que a TIM nac comercializa
aparelhos clandestinos. Em suas Lojas, esta operadora apenas comercializa aparelhos
certificados e homologados pela ANATEL, em cumprimento ao art. 20 da Resolugdo n®
242/2000 da ANATEL, que prevé:

3

"Art. 20. O procedimento de avaliagdo da conformidade de um dado produto
em. relagdo aos regulamentos editados pela Anatel ou as normas por-ela
adotadas, constitui etapa inicial do processo e visa obter a homologagao do
produto.

Paragrafo Unico. A emissdo do_documento de homologacdo é pré-
requisito obrigatério para fins de comercializacdo e utilizaciio, no Pais,
dos produtos classificaveis nas Categorias |, Il e lll, descritas neste
Regulamente.” (grifos nossos)

13- Além disso, ressalte-se que, nos termos do art. 8° iV, da
Resolugao n° 477/2007 da ANATEL {que aprovo o Regulamento do Servigo Mével

Pessoal), constitui obrigagie do usuarig, "somente fazer uso de Estagdo Mdovel que

possua certificacdo expedida ou aceita pela Anatel”.

“Art. 8° Constituem deveres dos Usuarios do SMP:

(...)

IV - somente fazer uso de Estacio Mdvel que possua certificacdo
expedida ou aceita pela Anatel;

V - manter a Estagio Movel deniro das especificagSes técnicas segundo as
quais foi certificada;” (grifos nossos)

14- Mas nio é sé. Conforme restard demonstrado a seguir, é
impossivel .para a TIM identificar todos os usuérios que utilizam aparelhos
clandestinos (ding-ling)}. E que, como informado pela propria ANATEL na Nota
Técnica de fis. 46/49 verso, o IME| {cédigo do aparelho) pode ser adulterado ou até

mesmo clonado, o que impossibilita a operadora de identificar a ativagao da linha

em celular clandestino. @

-y yla [ W W o ¥ id
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’ 15- Desta forma, seja em razéo do fato de a TIM n3o tem a controle
da entrada e da venda de aparelhos clandestinos no pais, seja em razdo do fato de a TIM
apenas comercializar em suas Lojas aparelhos que séo certificados (possuem selo) e que
sao homologados pela ANATEL, ¢ medida de rigor que o feito seja extinto, sem resolugdo
de mérito, nos termos do art. 267, VI, do CPC, no minimo com relacdo a TiM.

1l - DA NECESSIDADE DE INDEFERIMENTO DO PEDIDO DE TUTELA ANTECIPADA

16- Para que seja possivel a concessao da tuteia antecipada, &
necessaria a coexisténcia dos requisites da: (i) "prova inequivoca”; (i} "verossimilhanga
das alegagbes”; e (iii) do “fundado re&eio de dano irreparavel ou de dificil reparagéo” (art.
273, 1. do CPC). Além disso, o provimento de urgéncia ndo pode gerar danos irreversiveis
a parte {art. 273, §2° do CPC).

17- Contudo, né hipdtese em exame, conforme restard demonstrado
adiante, além de nao estarem presentes os requisitos necessdrios para a concessao da
tutela antecipada pleiteada, caso a TIM venha a ser obrigada a promover "a substitui¢éo,
sem ©onus" de todos os aparelhos “clandestinos”, certamente sofrerd prejuizos

irreversiveis.

a} Da auséncia do requisito da “prova inequivoca” ¢ da “verossimilhanca das
alegacdes”.

18- Inicialmente, importante ressaltar que a Autora ndo demonstrou
qual seria a prova inequivoca e a verossimithanga de suas alegagdes, para justificar o
deferimento da medida de urgéncia. ' '

19- Apenas fe::;i alegagbes genéricas de que a TIM (e as demais
prestadoras do Servigo Movel Pessoal) seria culpada pela venda de aparethos sem o selo
e homologagdo da ANATEL,

20- No entanto, em primeiro lugar, importante ressaltar que a

questdo da utilizacio de aparelhos sem certificacdo e homologacdo pela Agéncia
Nacional de Telecomunicacées-ANiATEL ia esta sendo discutida perante a referida

Agéncia Requladora. /{’

e
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21- Neste sentido, ac elaborar a Nota Técnica de fls. 46/49 verso, a -

ANATEL esclareceu que “criou um grupo de estudos em conjunioc com as prestadoras e
fabricantes para discutir solugdes que tragam protegdo contra os efeitos negativos da
utiizagdo deste tipo de terminal ‘e permitam adotar procedimentos que possam

conscientizar 08 usugrios dos riscos e prejuizos de terminais irregulares”.

22- Em 2011, a TiM foi intimada, pela ANATEL, “a participar de
reunido sobre alleragdo de IMEI e terminais ndo certificados, como continuagao das
discussées ocorridas no dia 27 de setembro de 2011 {doc. 3).

23- Na referida reunido, em que houve pariicipagdo da ANATEL, de
prestadoras do Servigo Movel Pessfoal. de prestadoras do Servigo de Telefonia Fixo
Comutado, do Sindicato Nacional das Empresas de Telefonia e de Servigo Mével Celular e
Pessoal-SINDITELEBRASIL, de algﬁns fabricantes e outras entidades, em momento
algum foi apontado que as culpadas pela entrada no pais de aparelhos clandestinos (0s
denominados pela Autora como “ding-ling”) seriam as prestadoras do Servigo Mével
Pessoal (doc. 4). '

24- Muito ao céntrério. O SINDITELEBRASIL informou, na refeirda
reuniao, a necessidade de mobiiizagéo do Poder Publico, dos fabricantes e fornecedores

de aparelhos telefénicos, para o combate 2 fraude e a pirataria.

25- O SINDITELESBRASIL também ressaltou a necessidade de
discussdes para o fortalecimento de agbes aduaneiras e o aumenic de agdes de

fiscalizagao para o combate da comerpializaqéo de aparelhos ilegais.

26- E mais. QO SINDITELEBRASIL ressaltou que A ACAO FOGE DA

COMPETENCIA DAS PRESTADORAS DO SERVICO MOVEL PESSOAL, uma vez gue
as Prestadoras ndo tém qualguer geréncia perante os fabricantes e fornecedores.

27- Mas ndo & so. Frise-se que os pedidos formulados pela
Autara em sede de tutela antecii'pada, para que a TIM se abstenha quanto “a
homologagdo e prestagao de servié:os a quaisquer novos terminais que ndo tenham
o SELO E HOMOLOGAGAO DA ANATEL nos aparelhos, nas baterias e nos cabos
que acompanham o equipamento” e promova "o blogueio e suspensio dos servicos
de todos os terminals/aparethos dc-é telefonia move, em operagdo, que ndo possuam
o SELO DE HOMOLOGAGAO DA ANATEL, sob pena de pagamento de multa didria

de R$5 milhGes de reais”, sfio impossiveis de serem cumpridos. 4

s
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28- Qu seja, a TIM ndo consegue identificar os aparelhos
clandestinos, que ndo sao certificados € homologados pela ANATEL.

29- Note-se que a ANATEL infermou que o bloqueio das linhas
ativas em aparethes clandestinos poderia ser efetuada por meio do desenvolvimentc de
“um sistema robusta de informagao de IMEF (item 5.27 - fis. 49).

30- No entanto, conforme ressaitado pela prépria ANATEL na
Nota Técnica de fls. 46/49 verso, o_IMEl pode ser adulterado ou até mesmo clonado,

o que impossibilita a operadora de identificar a ativagic da linha em celular
clandestino:

i
+

"5.25 Uma das dificuldades é que como terminais irregulares nao sio
submetidos a testes de qualidade e seguranga, seu IMEl pode ser
adulterado, o que raz preocupagdes também em relagao ao furto e roubo,
uma vez que o bloqueio de lerminais roubadosffurtados/extraviados utiliza
banco de dados com os registros de IMEL. (...}

5.27 Em complemento ao acima informado, seria possivel sim blogquear,
desde que seja desenvolvido um sistema robusto de IMEI's {0 que esta
sendo discufido no grupo de estudos mencionado acima), lembrando que
hoje |4 existe a possibilidade de clonagem de IMEl's o gue dificulta a
efetividade desse bloqueio.” (grifos nossos)

31- Como ressaltado pelo SINDITELEBRASIL ressaltou, na reuniac
realizada com a ANATEL, que deveria ser feita uma agdc dos fabricantes e farnecedares
para eliminar a possibilidade de adulteragdo dos IME!s (0 que apenas ralifica a
ilegitimidade da TIM para figurar no polo passivo desta demanda}.

32- 1sto porque, os aparelhos deste mercado "ding-ling” possuem
caracteristicas gue permilem facilmente a adulteragac de IME! do aparelho, que podera

ser reescrito para uma faixa de IMEI valida, inviabilizando o controle pela prestadora.

33- Por outro lado, repita-se que a TiM ndo comercializa aparelhos

clandestinos. Em suas L.ojas, esta operadora apenas comercializa aparelhos certificados
e homologados pela ANATEL, em cumprimento ao ant. 20 da Resclugao n® 242/2000 da

ANATEL. ? |
: QX
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34- E, como ressaltado na ata da reunifio realizada peranie a
ANATEL (vide doc. 3), a propria TIM & lesada com 0 uso, pelos usuarios, de aparelhos que
ndo sdo certificados e homologados pela ANATEL. E que os aparelhos clandestinos (ding-
ling), devido a baixa poténcia, ccasionam “queda de chamadas, associada tarmbeém a baixa
sensibilidade, além de problemas com baterias e recarregadores’

“Foi mencionado que os terminais irregulares em geral ndo tém problemas
de SAR {Specific Absorplion Rate - Taxa de Absorgao Especifica), devido
a_baixas poténcias, o que leva a queda de chamadas, associada
também a baixa sensibilidade, além de problemas com baterias e
recarregadores.” (grifos nossos)

35- Assim, conclui-se que a TIM tambeém é vitima desses aparelhos
clandestinos, o que sé demonstra a necessidade de indeferimento da tutela antecipada (e

consequente improcedéncia da demanda).

36- Como se na bastasse, ressalte-se, mais uma vez, que, nos
termos do art. 8°, 1V, da Resolugda n°® 477/2007 da ANATEL (que aprovo o Regulamento

do Servigp Movel Pessoal), constitul obrigacic do usudrio "somente fazer uso de

Estagdo Mdvel que possua certificagdo expedida ou aceifa pela Anatel’.

37- Assim, verifica-se que o usuario tem a obrigagdo de apenas
utilizar aparelhos que sejam certificados e homologados pela ANATEL (assim como a TIM
tem a obrigagao de apenas vender aparelhos certificados e homologados pela ANATEL -
e assim o faz). No entanto, a TIM ndo tem come impedir que o usuario adquira aparetha
clandestino.

] 38- Se o usuério opta pela compra de um aparelho clandestino
(ding-ling), assim o faz por livre e aspontanea vontade, ndo podendo serimputada & TIM

gualquer responsabilidade seja pela venda, seja pela aguisicdo de aparelhos
“clandestinos™.

39- Da mesma forma, ndo pode ser imposta & TIM a obrigagao de
“advertir ao consumidor nas pegas publicitérias do negécio € servigo de telefonia mével
celular dos riscos para a satude pela tompra e uso de aparethos de telefonia mével sem o
SELO DE HOMOLOGAGAQ DA ANATEL - de forma expressa com lexto e locugdo
perfeitamente audivel, no radio, na televisdo, jornal e internet”. ?
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40- Isto pcirque; compete ac Poder Publico a geréncia da entrada no
pais e a venda de aparelhos celulares piratas, que ndo possuem certificacdo e
homologagdo pela ANATEL. Nao hé qualquer razao logica ou determinagdo legal para
impor esta obrigagdo 4 empresas privadas, que ndo possuem qualquer geréncia na
fabricag@o e venda dos produtos "diné-ling".

41- Por fim, também nao possui qualquer fundamento o pedido para
que a TiM seja abrigada a realizar é “retengdo e destinagdo na forma da lei do lixo de
aparethos, baterizs e cabos Uing—liné' substituidos pelos equipamentos com SELO DE
HOMOLOGAGAQ DA ANATEL".

42- Ressalte-sa que o Conselho Nacional do Meio Ambiente-
CONAMA editou Resolugdo proibindo “a importagdo dos residuos perigosos - Classe 1',
em todo o territorio nacional, sob qualquer forma e para qualquer fim” (art. 2° da Resolugdo
n® 23/96 - doc. 5). i

43- Apesar de a TIM realizar programas de recolhimento de produtas
de forma sustentavel, impor que a empresa dé destino a todo o material pirata, do qual
nao realizou a importagao, é tirar do Poder Publico a obrigagao pela fiscalizagéo, venda ¢
descarte dos predutos ding-ling, o qué nao pode ser admitido.

44- Por todas estas razbes, nao pode haver duvida de que estao
ausenies os requisilos da "prova inéquivoca" e da “verossimilhanga das alegagbes” da
Aulora, mativo pelo qual é medida de rigor que o pedido de tutela antecipada formuiado
seja indeferido por este MM. Juiz,

b) Da auséncia do “fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparagdo”.

45- Quanto ao requisito da “urgéncia da medida”, a Autora também
nao desenvolveu qualquer argumentacdo para tentar demcnstrar 3 sua presenga na
hipbtese em exame. Além disso, a tutela antecipada pleiteada, caso deferida, ndo
beneficiara os usuarios da TIM, ?

' Ressalle-se que as baterias de cellares sdo compostas por chumba, cromo e mercarioz (6/ :

elementos caractefizades como “residucs perigosos” pela Resolugao n® 23/86 do CONAMA.

g
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46- Conforme rpssaltado pela ANATEL na Nota Técnica de fls, 46/49
verso, ndo ha gualquer estudo conclbsivo de que a utilizagdo dos aparelhos clandestings
cause dancs a saude do usuario;

1

“Questionamento 3.a; Estes aparelhos oferecem seguranga a saude e
integridade fisica dos usuarios?

5.19 A Agéncia nao possui dados de ensaios desses dilos equipamentos
gue permitam responder a esta questao., Esses aparelhos nao foram
testados gquanio a requisitos minimos de protegao elétrica, SAR, etc. Assim,
nao é possivel afirmar se aso seguros ou se possuem qualidade satisfatdria,

embora muitos paises adotem regime de certificagdo similar ao adotado no
Brasil."

47- Desta formé. ndo ha “urgéncia” no pedido da Autora, ja que ndo
ha qualquer prova de que sao causados prejuizos aos usuarios que utilizam aparelhos que
ndo sao certificados e homologados pela ANATEL.

48- Por outroilado, frise-se que o "blogueio e suspensac dos
servigos de lodos os terminais/aparelhos de tefefonia move, em operagdo, que néo
possuam o SELO DE HOMOLOGACAO DA ANATEL” acabaria por causar um enorme
prejuizo aos usuarios do Servigo Mév;al Pessoal.

49- Isto porque, ao determinar a suspenséo do servigo de todos
os usuarios que possuem aparelhos clandestinos {"ding-ling"”), a decisdo acabaria
por causar prejuizo irreparavel a milhdes de usuarios, que ficariam sem o servigo de

telefonia movel.

50- Seriam prejudicados pela medida tanto os usuarios do
servico de telefonia mével que adquiriram celulares piratas, quanto aqueles que
adquiriram aparethos homologados pela ANATEL. Isto porque, a interrupgao do
servigo, da forma como pretendida:a pela Autora, acabaria por afetar indistintamente
oS usuarios, jd que atualmente ns';o ha qualguer tecnologia que permita distinguir,

via remota, aparelhos certificados dos nio certificados pela ANATEL,
51- Portanto, por qualquer angulo que se enfoque a matéria, verifica-

se gue esld ausente o requisito dé “fundado receio de dano irreparavel ou de dificil

reparagac’ na hipotese em exame, razéo pela qual, também por este motivo, é medida de

10

rigor que a tuela antecipada requerida seja inteiramente indeferida. p
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c) Dos prejuizos irreversiveis.

52- Além de nab estarem presentes os requisitos do art. 273 do CPC
para a concessaoc da futela antecipada, também ha obice intransponivel para a concessac !
da medida de urgéncia, qual seja,’r 0s prejuizos irreparaveis que certamente -seriam
causados a TIM e aos usuarios do Servigo Movel Pessoal (§ 2° do art. 273 do CPC).

53- E que a Auiora requereu a concessdo da tutela antecipada para
que a TIM (e as demais Rés) seja obrigada a, no prazo de 180 dias, promover o “bloqueio
e suspensdo gos servigos de todqs os terminais/aparelhos de telefonia move, em
operacdo, que ndo possuam o SELO DE HOMOLOGACAQ DA ANATEL, sob pena de
pagamento de multa didria de R$5 milhdes de reais".

54- Por outro lado, a Autora requereu que, no mesmo prazo de 180
dias, “as résfoperadoras promovam & substituigdo, sem dnus, e sem solugdo de
continuidade do servigo, de todos os portadores de aparefhos ‘ding-ling’ em operagdo no

pais" (grifos nossos).

55. Em outras palavras, a Autora requer que a TIM seja condenada
a blogquear/suspender a prestagdo dos servigos de todos os usuarios do pais que utilizem
aparelhos que nao possuem certificaé‘éo e homologacao da ANATEL e, a0 mesmo tempo,
fornega a referidos usudrios, sem gqualquer onus {ou seja, A TITULO GRATUITO),
aparelhos que possuam o selo e homélogag:—"zo da Agéncia Reguladora.

56- No entanto, além de o pedido de suspensdo/bliogqueio das

linhas que foram habilitadas em celulares “clandestinos” ser impossivel de

cumprimento pela TIM (uma vez glue, como visto acima, nao é possivel identificar
com precisdo quais os aparelhos que ndo possuem selo e homologagio da
ANATEL), é certo que a imposi¢do da obrigagdo de fornecimento de apareihos
celulares, A TITULO GRATUITO, causara danos pecuniarios irreparaveis a TIM, além

de ensejar o enriguecimento indevido justamente do usuério que adquiriu o celular

pirata, em flagrante violagdo ao art..884 do Cédigo Civil. ”ﬁ
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57- E que os usudrios que optaram por adquirir aparetho celular

- clandestino ("ding-ling”), provavelmente fizeram esta escolha em razdo do prego ser menor

do que um aparelho certificado e homblogado pela ANATEL.

58- Determinar que a TIM arque com o pagamento de todos os

apareihos que serdo fornecidos aos usuarios que optaram, por livie ¢ espontanea

vontade, por adquirir aparethos ciandestinos, fara com que a TIM desembolse uma
quantia milionaria e que ndo sera reavida pela empresa (ja que a TIM tera que oferecer aa
usudrio um novo aparelho "sem qualquer énus").

59- Apsnas este motivo ja & suficiente para que este MM. Juiz afaste
o absurdo pedido formulado pela Autora para que a TIM fornega, sem gualquer énus (e,

portanto, de forma gratuita) aos usuarios de todo o pais, novos celulares certificados e
homologados pela ANATEL,

60- Por fim, frise-se que, como vislo acima, a ANATEL organizou
grupe de estudos para verificar qualimedida pode ser adotada para minimizar ¢ uso de
aparelhos clandestinos {ding-ling) pelé populag3o brasilieira.

681- No entanto, em momento algum a ANATEL sugeriu a
suspensado/bloqueio de tadas as linhas tetefénicas que utilizam este tipo de aparelho, mas
sim a criagao de novas regras e técnicas para a ativagdo das novas linhas {mantendo-se

todas as ativagdes ja feilas, para que ndo sejam causados prejuizos aos usuarios).

62- Nédo ha dtfvida, portanto, que a ltutela antecipada pretendida
acabaria por gerar prejuizos irreversiveis nao sé & TIM, como também aos usuarios do
servigo de telefonia de todo ¢ pais, razdo pela qual & medida de rigor o indeferimento de

tal medida, nos termos do art. 273, § 2°, do Cddigo de Processo Civil. @

Ve
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d} Da muita didria pleiteada. :

B3- Frise-se que, em caso de descumprimento da tutela antecipada,
a Autora requereu a condenagdo da T {e das demais operadoras Rés), a0 pagamento
de "multa diaria de R$5 mithdes de re;ais, a serem revertidos: 26% (vinte e cinco por cento)
-em favor das entidades de defesa da;‘ cidadania, meio ambiente € democracia de escalha
do juizo; 25% {vinfe e cinco por cénto) para entidades de tratamento e prevengdo de
cancer; 25% (vinte e cinco por cen}o} em favor das APAEs - AssociagGes de Pais e
Amigos dos Excepcionais, e 25% (vinte e cinco por cento) para @ ANDE — Associagdc
Nacional de Equoterapia, com seds em Brasilia'.

64- Entretanto, na hipdtese de a tutela antecipada ser deferida, o
que realmente sé se admite por hipdtese, a multa pleiteada deve ser afastada u

drasticamente reduzida, em atengdo aos principios da proporcionalidade e da
razoahilidade. '

IV - CONCLUSAO

65- Diante o iéxposto, é a presente para requerer se digne

V.Exa., como providéncia greliminé_r {ou seja, antes mesmo da analise do pedido de

tutela antecipada}, extinguir a preé,ente Agdo Civil Publica com relagdo 2 TIM, sem
julgamento de mérito, nos termos _jdo ant, 267, VI, do Cadigo de Pracesso Civil, uma

vez que a TIM & parte ilegitima para}figurar no pelo passivo da lide.

66- Ainda que, o feito ndo seja extinto com relagao a TIM em
razdo da preliminar suscitada acima, o que sd se admite para conclusdo de

raciocinio, é a presente para requerer se digne V.Exa. indefarir o pedido de tutela

antecipada formulado na petigio inicial, seja por estarem ausentes os requisitos
exigidos pelo art. 273 do Céciigo de Processo Civil {"prova inequivoca”;
“vegrossimilhancga das alegagdes”; e “fundado receio de dano irreparavel ou de dificil
reparagao”), ou mesmo pela possibilidade de serem causados prejuizos
irreversiveis para é TIM e para os usuarios do servigo de telefonia méve! de todo o
pais. '

]

Outrossim, a TIM ressalva o seu direito de apresentar toda a matéria

7- . ot
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de defesa em Contestagao, o que sera feito no prazo legal. i




Termos em que,
Pede Deferimento.
Brasilia, 8 de outubro de 2012.
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